OSNOVNA SKOLA A.G. MATOSA NOVALJA
SKOLSKI ODBOR

Zeleni put 1

53291 Novalja

KLASA:  023-01/21-01/5
URBROJ: 2125/20-07-21-02
Novalja, 07. listopada 2021.

PREDMET: Skolski odbor 2021.
- zapisnik, donosi se -

ZAPISNIK
S 2. SJEDNICE SKOLSKOG ODBORA OS A.G. MATOSA NOVALIJA

odrZane 06. listopada 2021. u Novalji, u zgradi mati¢ne $kole, u prostoriji zbornice, s po¢etkom u 18:15
sati.

Prisutni ¢lanovi: -
1. Dejan Tauzer - predsjednik Skolskog odbora, predstavnik U¢iteljskog vijeéa
2. lvana Kurili¢ — zamjenica predsjednika §kolskog odbora, predstavnica Osnivada,
3. Ana Vidas, pedagoginja, predstavnica Ugiteljskog vijeéa
4. Ankica Perani¢, predstavnica Vijeca roditelja
5. Kristina Segota, predstavnica Radni¢kog vijeéa
6. Marija Vidusin, predstavnica Osnivada
7. Ante Dabo, predstavnik Osnivada.

Ostali:
1. Aleksij Skunca — ravnatelj,
2. Darko Perani¢ — tajnik,
3. Arijana Cimperman — sindikalna povjerenica u svojstvu Radnickog vijeéa.

Predsjednik ékolskog odbora Dejan Tauzer otvara sjednicu, pozdravlja sve nazoéne, utvrduje da je istoj
nazo¢no svih 7 ¢lanova, ime postoji kvorum za pravovaljani rad te predlaze sljedeéi

DNEVNI RED:
1. Verifikacija zapisnika s 1. konstituirajuée sjednice;
2. Odlutivanje o zahtjevu Arijane Cimperman za poniStenjem prijedloga i zakljuaka 5. totke
dnevnog reda 38. (trideset i osme) sjednice Skolskog odbora (2017.-2021.) odrzane 04. ozujka
2021.;
Donosenje II. izmjena Financijskog plana za 2021. i projekcija plana za 2022. i 2023.;
4. Na prijedlog ravnatelja, odlu¢ivanje o upucivanju na ovlaStenu prosudbu radne sposobnosti

spremacdice Dijane Datkovié;

(98

5. Odlug¢ivanje o davanju u zakup poslovnog prostora (uionice);

6. Davanje suglasnosti na ugovore o radu pomoénicima u nastavi udenicima s teskoéama u
razvoju;

7. Davanje suglasnosti na ugovor o radu Tanje Kurili¢ Matak za radno mjesto uditeljice talijanskog
jezika;

8. Donosenje Skolskog kurikuluma za 2021./2022. $kolsku godinu;
9. Donosenje Godi3njeg plana i programa rada za 2021./2022. skolsku godinu;
10. Tekuée informacije. :

10g reda jeizmijenjen u odnosu na poziv te se sada predlaze dopuna dnevnog reda s
. {Davadije suglasnosti na ugovor o radu Tanje Kurili¢ Matak za radno mjesto uditeljice
, ahekadasnje tocke od 7. do 9. postaju togke od 8. do 10. Razlog dopuni je taj §to o
ibg - moZe valjano odludivati, a omaskom je ispustena iz poziva na sjednicu.
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Pitanja i dopuna nije bilo te je ovako izmijenjeni dnevni red predsjednik Skolskog odbora dao na
glasovanje:

e dnevni red je jednoglasno prihvacen.
Ad 1. Verifikacija zapisnika s 1. konstituirajuce sjednice

Predsjednik obavjestava &lanove Skolskog odbora da su Zapisnik s 1. konstituirajuée sjednice dobili u
prilogu uz poziv na ovu sjednicu, potom pita €lanove imaju li kakvih pitanja ili prigovora.
Pitanja i prigovora nije bilo te je predsjednik dao na glasovanje Zapisnik s 1. konstituirajuée sjednice:

e Zapisnik s 1. konstituirajuée sjednice Skolskog odbora odrzane 23. oZujka 2021.
je potvrden u cijelosti, jednoglasno

Ad 2. Odlugivanje o zahtjevu Arijane Cimperman za poniStenjem prijedloga i zaklju¢aka 5. tocke
dnevnog reda 38. (trideset i osme) sjednice Skolskog odbora (2017.-2021.) odrZane 04. oZujka 2021.

Za izvjestiteljicu ove totke dnevnog reda predlozena je Arijana Cimperman, sindikalna povjerenica u
svojstvu Radni¢kog vijeca te joj predsjednik Skolskog odbora prepusta rijeg.
Arijana Cimperman dobiva rije¢, pozdravlja sve nazogne, objasnjava da je ona na sjednici prisutna kao
sindikalna povjerenica u svojstvu Radni¢kog vije¢a. ObrazlaZe da je zahtjev za poniStenjem prijedloga
i zakljudaka 5. totke dnevnog reda 38. (trideset i osme) sjednice Skolskog odbora (2017.-2021.) odrzane
04. ozujka 2021. opravdan jer se ni3ta po toj tocei nije poduzelo, a da sjednica nije bila leZernog
karaktera. Predsjednik Skolskog odbora ju je upitao kakvog je bila karaktera. Sindikalna povjerenica je
protitala dio zapisnika s te sjednice, odnosno odlomak u kojem predsjednik Skolskog odbora traZi ,da
on prvi izlaze po ovoj toéci, da poslije njega krene ravnatelj, ostali ¢lanovi Skolskog odbora te
naposljetku ostali. Zatrazio je da se u raspravu clanovi Skolskog odbora ukljucuju dizanjem ruku, a
nakon §to je Arijana Cimperman dignula ruku da bi se ukljucila u raspravu, predsjednik ju je upitao u
-kojem se svojstvu ukljucuje u raspravu, na §to mu je ona odgovorila da je ona sindikalni povjerenik*
(citat Zapisnika 38. sjednice Skolskog odbora (2017.-2021.) odrzane 04. ozujka 2021.). Rekla je da se
ona prva ukljudila u raspravu, da joj predsjednik Skolskog odbora nije omoguéio da govori, nego tek
nakon §to su svi ostali iznijeli §to su imali, ¢ime je predsjednik Skolskog odbora prekrsio &l. 72. stavak
2. Statuta Skole koji glasi ,,Predsjedavatelj omogucuje sudionicima ukljucivanje u raspravu prema
redoslijedu kojem su se prijavili“. Rekla je da je dopis predstavnicima u Vijecu roditelja od 30. ozujka
(KLASA:602-02/21-01/4 URBROJ:2125/20-01-21-15) falsificiran, jer se nikakva sjednica Skolskog
odbora nije odrzala 19. ozujka 2021., nego je sjednica Skolskog odbora bila 04. ozujka 2021., a nakon
toga je ¢lanovima proSlog Skolskog odbora prestao mandat. Predsjednik Skolskog odbora joj je rekao
da je zapisnik s te sjednice sastavljen i verificiran 19. ozujka 2021. Sindikalna povjerenica je rekla da
pogredno stoji u dopisu prema predstavnicima Vije¢a roditelja da je jednoglasno donesen zakljucak, jer
se o tome nije glasovalo, na §to joj je predsjednik Skolskog odbora odgovorio da je donesen stav, a ne
zakljudak te se sloZio da se nije glasovalo.
Pedagoginja &ita dio zapisnika s 38. sjednice Skolskog odbora, odnosno rijedi: ,,4na Vidas je upitala
¢lanove Skolskog odbora slazu li se da do promjene smjenskog rada ne dode prije zavrSetka ove Skolske
godine te su se oko tog stava sloZili svi ¢lanovi Skolskog odbora* te ustvrduje da nije bilo prigovora na
zapisnik u tom dijelu.
Predsjednik Skolskog odbora je upitao sindikalnu povjerenicu da li ona tvrdi da je dopis falsificiran, da
li smatra da je pogreska napravljena s namjerom, odnosno da li to tvrdi. Sindikalna povjerenica mu je

odgovorila da ne, ali da se pripazi na te stvari i detdlje.
Pedagoginja je upitala sindikalnu povjereniguda joj pojasni koji dio zakljudka se brise, ili da se cijela

to¢ka ponisti. Predsjednik Skolskog odber4 je napomenuo da nije u zaklju¢ku morala biti anketa, nego

malo smiriti situaciju.

Predsjednik/Skolsk i€ rekao da je laz da je napao sindikalnu povjerenicu na ulazu u zbornicu
da §to ong/radi na/siedhiciRekao je da je sindikalna povjerenica 16. ozujka 2021. podnijela prigovor
protiv pfij A1 j %lg'a 5. to¢ke dnevnog reda 38. (trideset i osme) sjednice Skolskog odbora te
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da se on sam Zeli opravdati jer ga je uvodni dio tog zahtjeva osobno zasmetao. Rekao je da u zahtjevu
stoji da je predsjednik Skolskog odbora pitao Arijanu Cimperman ,,u kojem je svojstvu nazocna na
sjednici te da on kao uditelj u formalnom ili neformalnom razgovoru kad sugovornika pita nesto takvo,
da mu daje nesto do znanja te da je htio da sindikalna povjerenica sama zakljudi $to joj je poruéio, bolje
nego da naredi ili uvjetuje nesto. Rekao je da ovo nije bilo uéinjeno zbog neznanja ili zbog nedoumica
nego da joj je htio dati do znanja da ovo nije stvar nje kao uditeljice, jer ona i nije tu u tom svojstvu,
nego je ovdje u ime sindikata i Radni¢kog vijeéa, kao sindikalna povjerenica. Pitao ju je da li je
zaboravila i na obaveze koje ima u tom svojstvu, kao $to je npr. obaveza obavjes¢ivanja radnika, da on
tako iS¢itava drugi dio ¢lanka gdje se govori o pravima i obvezama radni¢kog vijeéa. Pitao ju je $to je
time htjela re¢i kad je jednostrano krenula pisati dopise i ustvrdio da ih je trebala obavijestiti o nekim
svojim aktivnostima, §to nije.

Sindikalna povjerenica mu je odgovorila da poslodavac saziva skup radnika uz savjet radni¢kog vijeca,
da nije njezina duznost da saziva skup radnika. Predsjednik Skolskog odbora ju je potom upitao da zasto
o0 toj temi onda nije pitala ¢lanove sindikata i kroz sami sindikat, za$to ih nije obavijestila. Sindikalna
povjerenica ga je pitala o &emu ih je trebala obavijestiti, na $to joj je predsjednik Skolskog odbora
odgovorio da se ovdje radi o djeci, a da se Radnicko vijece bavi radnim odnosima i o tome da li se place
isplacuju itd. Nastavio je na kako sam kaZe drugu to&ku optuzbe te je citirao zahtjev gdje ,,predsjednik
iznosi osobni stav* 1 da se u zahtjevu prejudicira da se on nije za ovu to¢ku pripremio. Pitao je sindikalnu
povjerenicu gdje pise da materijale za sjednicu priprema ravnatelj, na $to mu je odgovorila da u Statutu
te da je on zlouporabio na toj sjednici svoj sluzbeni polozaj predsjednika Skolskog odbora. Odgovorio
Jjoj je da u Statutu stoji da ,,materijale na sjednici obrazlaze ravnatelj ili osoba koja je materijal
pripremila, odnosno na koju se materijal odnosi“. Izjavio je pod punom materijalnom i kaznenom
odgovorno$éu da nije imao nikakve namjere opstruirati rad na sjednici Skolskog odbora. Rekao je da je
za tu sjednicu bio plan dnevnog reda takav da se nigdje nije vidio dvosmjenski rad, odnosno da bi bio u
tocci razno, da je on sam rekao tajniku da uvede generalnu to¢ku ,,smjenski rad u nastavnom procesu®,
odnosno da se izvuce ta tema iz tocke razno. Sindikalna povjerenica mu je rekla da ide previse u Sirinu
i da postoji nepoznavanje Statuta te da bi se u tim situacijama tajnik trebao ukljuciti u raspravu, kada se
kr$i Statut. Tajnik joj je odmah odgovorio da se on moZe ukljuditi u raspravu samo kad mu daju rije¢ i
_da to slobodno urade kad god imaju potrebu za tim. Tajnik je potom zamolio prisutne u raspravi da malo
sporije pri¢aju jer ne stigne zapisati sve §to se izrekne na raspravi. Predsjednik Skolskog odbora je rekao
da ga ne ometaju u raspravi jer da ¢e se pogubiti te da ¢e svi koji su se dizanjem ruku pokusali ukljuéiti
u raspravu dobiti rije¢, a da do tada sebi piSu u rokovnik.

Predsjednik Skolskog odbora je nastavio sa svojim izlaganjem, naveo je ovlasti iz Statuta, u §to spadaju
pripremanje i razmatranje materijala za sjednicu, $to mu sindikalna povjerenica negira i da bi to bila
kontradikcija. Sindikalna povjerenica mu je predbacila da je prvi iznosio na raspravi, na §to joj je on
odgovorio da je to bilo zato jer je on tu toku pripremio. Proéitao je uvodni odlomak iz to¢ke 5. zapisnika
sa sjednice te je rekao da on na sjednicama ne sjedi samo kao predsjednik, nego i kao ¢lan, te mu Statut
osigurava da ima pravo raspraVlJatl Rekao je da je dobro da je zapisnik vrlo opSiran te se zahvalio
tajniku na tome. Pro¢itao je $to je rekao u zapisniku na toj sjednici, odnosno kako stoji da je ova Skola
,Specificna po broju ucenika iz podrucnih Skola koji po zavrSetku Cetvrtog razreda dolaze u Novalju kao
maticnu Skolu u jutarnjem turnusu® koji nisu spomenuti u dopisu uciteljica razredne nastave te da se u
dopisu ,,ne uzimaju u obzir i ostali ucenici na koje ¢e se takoder ova promjena odnositi, a tu osim ucenika
podrucnih Skola spadaju i ucenici visih razreda®. Zapitao se jesu li to osobne stvari o kojima je pri¢ao.
Napomenuo je da se njegov predmet Informatike i tako izvodi u suprotnom turnusu i da on sam isto tako
radi popodne. Rekao je da je bio osoban u smislu presonality, da ima svoj stil i da nije robot, odnosno
zakljugio je da je njegov nastup bio personaliziran, ali da ne moZe prihvatiti da je bio osoban, da je
nametao svoje osobne interese i koristi, da je tamo bilo sedam ljudi i da su mu se svi mogli suprotstaviti,
da mu je bilo tko mogao upasti u rije¢, obzirom na na¢in kako inace vodi sjednicu i da je sreca da je stav
donesen jednoglasno. Obavijestio je da je sindikalna povjerenica osporavala redoslijed po kojem se
izlagalo i da je mogude da je moglo biti drugadije, ali da tocka nije glasila ,,Zaht_lev uc1teljlca nego
generalno ,,dvosm enski rad” kako bi se moglo govoriti 0 s1r03 temi. Rekao joj je da ona n1Je mogla znati




je upitala da li misli da bi se iz toga razloga cijeli zakljutak trebao ponistiti, da se ne provodi anketiranje
i informiranje roditelja. Odgovorila joj je da je poslije shvatila kad je ¢itala zapisnik da sjednica nije
vodena kako treba, da se uopée nije glasovalo o todci i da zapravo ne postoji nikakav zakljucak, ali da
nije htjela da se ne informira roditelje.
Zamjenica predsjednika Skolskog odbora Ivana Kurili¢ je pitala je li zapisnik verificiran i da li se ovdje
vodi rasprava o prigovoru na taj zapisnik, odnosno ako je zapisnik verificiran da se viSe ne moze
mijenjati. Tajnik joj je odgovorio da zahtjev sindikalne povjerenice ima naslov prigovor na zapisnik, ali
da se po njegovom misljenju radi o samostalnom zahtjevu za stavlj anjem izvan snage tocke i zakljuaka
sa sjednice zbog proceduralne greSke, a ne o prigovoru na zapisnik te joj je dao svoje plsano olitovanje
koje je uputio prijanjim &lanovima Skolskog odbora koji su verificirali zapisnik sa svoje sjednice.
Predsjednik Skolskog odbora se ukljudio u raspravu i rekao je da nisu toéni navodi da on kr$i Statut u
dijelu zapisnika u kojem stoji da on ,,izlaZe“, jer da materijale obrazlaze ravnatelj ili osoba koja
materijale pripremi, te da nema zapreka dato ne bude on. Zamjenica predsjednika smatra da predsjednik
Skolskog odbora nije kr$io Statut jer po toj toéci Statuta materijale izlaze ravnatelj ili osoba koja je
pripremila materljale te da nema zapreke da to ne bude predsjednik Skolskog odbora. Potom je zaklju¢ila
da ¢ak i da je uginjena sitna pogreska pri redoslijedu izlaganja, obzirom na vaZnost teme misli da zbog
toga ne bi trebala pasti cijela tocka.
Rije¢ dobiva predstavnica Radni¢kog vijeca Kristina Segota koja se obraé¢a sindikalnoj pOVJereIlICI te ju
obavjestava da ona (op.a. Kristina Segota) nlje vidjela stavove sindikata niti Radmckog Vljeca adaj Je
sindikalna povjerenica zapravo izrazila svoj stav o tome da j je veé 50 godina u ovoj Skoli, da ju Je
pohadala i zavrila. Rekla je da je zamolila sindikalnu povjerenicu da sazove skup radnika, no da ju je
odbila. Iznijela je tvrdnju da bi ponistenje zakljutaka znagilo da se ovdje o ovoj temi nije nikada ni
raspravljalo. Zakljugila je da su kojim slu¢ajem provedeni prijedlozi i zakljuéci s te sjednice, da se sada
na Skolskom odboru ne bi trebalo ni raspravljati jer bi imali rijeSenu situaciju, da bi se roditelji
informirali i da je bilo dovoljno vremena da se razrade svi aspekti i da se sve objasni. Obavijestila je da
kad je prihvatila biti ¢lanicom Skolskog odbora da je mislila da ée se zajednigki raditi na problemima,
da je ona u Skoli ve¢ 12 godina i da nikad nije davala pr1tuzbe ali da je sad bila izazvana. Sindikalna
povjerenica joj je rekla da $to se ti¢e skupa radnika, da ju je Kristina Segota nazvala i da ju je nazvala
- zbog Godisnjeg plana i programa, ali da smatra da se o tome ne treba raspravljati jer je na UCiteljskom
vuecu moglo biti rasprave, da je ravnatelj tri puta pitao ako ¢e se tko uklju¢iti u raspravu, no da nitko
nije, te da Ugiteljsko vijece po Zakonu donosi miSljenje, a ne skup radnika. Kristina Segota joj je
odgovorila da u Skoli ima 63 radnika i da misli da je vazno da svi po3teno sudjeluju te da ona ne Zeli
glasovati po vlastitom nahodenju. Sindikalna pOVJeremca joj je na to odgovorila da je Kristina Segota
dobila povjerenje svih radnika i da joj oni vjeruju. Pedagoginja je dodala da je bolje da Elanovi Skolskog
odbora zastupaju stav tijela koje ih je imenovalo. Sindikalna povjerenica je ponovila da skup radnika
saziva ravnatelj, ali da prema njemu nije bilo zahtjeva za sazivanjem. Pedagoginja je naposljetku
zakljucila da je sve bilo radeno u dObI‘Q] namjeri i za dobrobit uéenika.
Za raspravu se vise nitko nije javio te je predsjednik Skolskog odbora dao na glasovanje prijedlog da se
poniste prijedlozi i zakljulci 5. tocke dnevnog reda 38. (trideset i osme) sjednice Skolskog odbora
(2017.-2021.) odrzane 04. oZujka 2021.:

¢ Skolski odbor jednoglasno je odbio prijedlog.
Ad 3. Donogenje II. izmjena Financijskog plana za 2021. i projekcija plana za 2022. i 2023.

Za izvjestitelje ove tocke dnevnog reda predloZeni su voditeljica raSunovodstva Ivana Dabo koja nije
nazo&na te ravnatelj koji dobiva rije, obavjestava nazo¢ne da se voditeljica raunovodstva ispricala, te
obavjestava ¢lanove da su II. 1sz ene i dopune radene u dogovoru s njom, zbog novog saziva Zupanijske
skupstine Licko-senjske Zupanije. Rekao je daje najveca promjena vezana uz obnovu krova na maloj
sportskoj dvorani, da je predvideno .000 kuna, da Ministarstvo reglonalnog razvoja osigurava
200.000, a da nedostaje jos 48.000 Obavues‘uo je da se ovo nadovezuje na II. izmjene Zupanijskog
cuna te da su ih iz Zupafitje molili da osiguraju sredstva za prOJekt Zahtjev da je do3ao tijekom
150 a da Skolski odbor na zasjeda u nezgodno vrijeme, odludilo se da se to odgodi
ek#0 je d4 Skola ne vodi taj pI‘O_]ekt nego da ga vodi Zupanija koja se prijavila na natjecaj,
stupal\ u fazi izbora izvodada i da se sve skupa mora obaviti do kraja 2021. godine. Za
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prOJekcue za 2022.12023. godlnu Je rekao da se ponavljaju u svakoj izmjeni i dopuni. Rekao j Je dasuu
tijeku pripreme za III. izmjene proraduna unutar Zupanije, a da se ovo radi o internoj izmjeni koja se
trebala obaviti tijekom ljeta. Upitao je ako ima kakvih pitanja po pojedinim stavkama Financijskog
plana, da bi to bilo sve, a da voditeljica ra¢unovodstva trenutno radi na tre¢im izmjenama Financijskog
plana. Rekao je da je ovo u biti hitna intervencija u Financijski plan.

Ante Dabo je rekao da je praksa u koristenju sredstava povu€enih od ministarstava da se $to prije krene
u njihovu realizaciju, jer da bi situacija trebala biti zavr§ena do prosinca tekuée godme aracun do 10.
prosinca 2021. Ravnatelj mu je odgovorio da Skola tu vise nista ne moze udiniti jer je nositelj projekta
Li¢ko-senjska Zupanija, odnosno da j je Skola uéinila sve $to je mogla.

Za raspravu se vise nitko nije javio te je predsjednik Skolskog odbora dao na glasovanje II. izmjene i
dopune Financijskog plana za 2021. i projekcija plana za 2022. i 2023.:

e Skolski odbor jednoglasno je donio
II. izmjene i dopune Financijskog plana za 2021. i projekcije plana za 2022. i 2023.
¢ Ova odluka izradit ¢e se kao pojedina¢ni akt.

Ad 4. Na prijedlog ravnatelja, odlu¢ivanje o upuéivanju na ovlastenu prosudbu radne sposobnosti
spremacice Dijane Datkovi¢

Rije¢ ima ravnatelj, koji je predloZeni izvjestitelj ove to¢ke te obavjestava da je spremadica Dijana
Datkovi¢ bila vie od 3 godine na bolovanju, da oteZano funkcionira, da je sama podnijela zahtjev za
procjenom radne sposobnosti, ali da o upuéivanju na prosudbu radne sposobnosti odluduje Skolski
odbor. Rekao je da bi se moglo dogoditi da komisija posalje uputu Skoli da ju se rasporedi na druge
poslove, ali da nju Skola ne moze rasporediti na druge poslove, jer da nema takvih gdje bi ona mogla
raditi. PredlaZe stoga da ju Skolski odbor uputi na procjenu radne sposobnosti.

Za raspravu se vise nitko nije javio te je predsjednik Skolskog odbora dao na glasovanje II. izmjene i
dopune Financijskog plana za 2021. i projekcija plana za 2022. i 2023.:

e Skolski odbor jednoglasno je donio odluku
da se spremacica Dijana Datkovi¢ uputi na prosudbu radne sposobnosti.
¢ Ova odluka izradit ¢e se kao pojedina¢ni akt.

Ad 5. Odlu¢ivanje o davanju u zakup poslovnog prostora (u¢ionice)

Rije¢ ima ravnatelj, koji je predloZeni izvjestitelj ove tocke te obavjeStava da je Ana Gulan zavrsila
prosle Skolske godine sa autoskolom u Novalji, da zbog epidemioloskih mjera nije radila i da je rekla
da to viSe ovdje ne moze raditi te da zbog toga u Novalji nema moguénosti polaganja autoskole. Rekao
Je da su dosle dvije molbe, Autoskola AS i Dario Vujevié. Rekao je da oni sada teorijski dio rade online
idasu epldemloloska pravila takva da Skola ne moZe nikome davati $kolski prostor na koriStenje. Rekao
Je da je njegovo misljenje da Dario Vujevié ne bi koristio prostorije koje mu se daju, a da je tako bilo i
s Anom Gulan. Predlozio je da za koriStenje prostorija plaa mjese¢nu naknadu od 1.000 kuna, $to bi se
naplacivalo ako se ikad epidemioloske mjere povuku. Razlog sklapanja ugovora s Darijom Vujeviéem
Jje da mu se pomogne, da bi on mogao koristiti prostor u Kulturnom centru Gozdenica, gdje on te
aktivnosti i provodi. PredlaZe iste uvjete kakve je imala i Ana Gulan.

Za raspravu se viSe nitko nije javio te je predsjednik Skolskog odbora dao na glasovanje prijedlog
ravnatelja da se Dariju Vujevi¢u da na koristenje uéionica, uredski prostor i sanitarne prostorije prema
uvjetima iz prija$njeg ugovora s Anom Gulan, odnosno da se s njime sklopi ugovor:

e Skolski odbor jednoglasno je donio odluku
fJevic¢u daju na koriStenje Skolske prostorije, uz uvjete iz prijasnjeg ugovora.
e Ova odluka izradit ¢e se kao pojedinacni akt
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Ad 6. Davanje suglasnosti na ugovore o radu pomoénicima u nastavi u¢enicima s te§ko¢ama u razvoju

Rijec¢ dobiva tajnik, koji je predlozZeni izvjestitelj ove tocke te izvjestava ¢lanove da je 21. svibnja 2021.
donesena odluka o priznavanju prava na potporu pomo¢nika u nastavi, nakon cega je 19. kolovoza 2021.
sluzba u Zupaniji zatraZila da se objavi natjecaj, natjecaj da je objavljen sljedeéi dan 20. kolovoza 2021.
i da je to bilo za vrijeme godi$njih odmora, da se trazilo Cetiri izvrSitelja, da se na natjecaj javilo pet
kandidatkinja, od kojih njih ¢etiri imaju potrebnu edukaciju za pomo¢nika u nastavi, da se nije provodilo
vrednovanje kandidata jer Cetiri kandidatkinje imaju prednost u zapo$ljavanju zbog svoje edukacije i da
je ravnatelj sklopio samostalno s te Cetiri kandidatkinje ugovore o radu do 60 dana. Izvijestio je ¢lanove
da je u meduvremenu Valeria Supraha dala otkaz ugovora o radu te da se za nju ne traZi suglasnost
Skolskog odbora, odnosno da je u tijeku natjeaj za ovo radno mjesto za jednog izvritelja. Pretpostavio
je da ¢e sada ravnatelj podnijeti zahtjev da se izda suglasnost za sklapanje ugovora o radu s Emily
Jurdevié, Vesnom Skunca i Antonijom Suljié, ali da je to stvar ravnatelja te da o tome on vise nema $to
za reéi.

Rije¢ dobiva ravnatelj, takoder predlozeni izvjestitelj ove toc¢ke te obavjeStava da se jedva nadu radnici
koji su voljni obavljati poslove pomo¢nika u nastavi, da se rasporede na radna mjesta u skladu sa
struénim timom; da su neka medu tim radnim mjestima lak$a, a neka teza, da kad je radila Marija
Jovanovac da je bilo vise interesa za rad, no da trenutno interesa nema. Za situaciju u Zubovi¢ima je
rekao da je zatrazena suglasnost za poseban razredni odjel.

Pedagoginja je dobila rije¢ te je rekla da se svake godine $alje dokumentacija za uenike i da se svake
godine odobri potpora uéenicima. Ponovila je da je problem §to se na natjecaj nitko ne javi, te da ¢e do
isteka natje¢aja stru¢na sluzba obavljati posao koji je obavljala Valeria Supraha.

Za raspravu se.vise nitko nije javio te je predsjednik Skolskog odbora dao na glasovanje prijedlog
ravnatelja da se izda suglasnost za sklapanje ugovora o radu do 21. lipnja 2021. za Emily Jurcevié,
Antoniju Sulji¢ i Vesnu Skunca:

o Skolski odbor jednoglasno je izdao
suglasnosti na ugovore o radu Emily Juréevi¢, Antonije Sulji¢ i Vesne Skunca.
¢ Ove odluke izradit ¢e se kao pojedinacni akti.

Ad 7. Davanje suglasnosti na ugovor o radu Tanje Kurili¢ Matak za radno mjesto uditeljice talijanskog
jezika

Rije¢ dobiva tajnik te izvjestava ¢lanove da je 20. rujna 2021. objavljen natjecaj i da je pristigla samo
jedna molba, Tanje Kurili¢ Matak koja nema potrebnu vrstu obrazovanja prema pravilniku i da ako ¢e
Tanja Kurili¢ Matak nastaviti raditi na ovom radnom mjestu, da se moZe zaposliti najviSe na pet mjeseci
nakon &ega se mora ponovno provesti procedura za novi natje¢aj. Inace, da je radno mjesto na odredeno
vrijeme do povratka djelatnice na rad.

Rije¢ dobiva ravnatelj koji obJasn]ava da su ove $kolske godine 3 peta razreda u Skoli, da zbog toga
Irena Sekuli¢ ima tri nastavna sata vise, da se u Jaki$nici ove $kolske godine ne izvodi predmet Talijanski
jezik, da Sandra Perani¢ takoder ima punu satnicu te da nije na ovo radno mjesto moguce zaposliti niti
jednu struénu osobu unutar Skole, nego da se mora raspisati natjedaj. Rekao je da Tanja Kurili¢ Matak
predaje Engleski jezik u Metajni te da u tom dijelu nastavu izvodi stru¢no, jer da ona ima uvjete za
ugiteljicu engleskog jezika i uditeljicu hrvatskog jezika. Objasnio je da se na natje¢aj nitko ne javlja jer
se raspisuje za samo 2 sata nastave. Na po&etku $kolske godine ravnatelj je samostalno s Tanjom Kurili¢
Matak sklopio ugovor o radu do 60 dana radi hitno¢e. Inate da je bio jedan upit iz Zadra, ali da kad
kandidati vide o ¢emu se radi, da brzo odustanu-Njegov prijedlog je da se na radno mjesto zaposli Tanja
Kurili¢ Matak do pet mjeseci.
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e Skolski odbor jednoglasno je izdao
suglasnost na ugovor o radu Tanje Kurili¢ Matak.
e Ova odluka izradit ¢e se kao pojedinacni akt.

Ad 8. Donosenje Skolskog kurikuluma za 2021./2022. Skolsku godinu

Rije¢ dobiva pedagoginja, koja je predloZena izvjestiteljica ove totke te objasnjava ostalim ¢lanovima
Skolskog odbora da se Skolski kurikulum propisuje za Skolsku godinu i da sadrZi sve ono §to nije
redovna nastava, §to su zapravo specifi¢nosti samih $kola. Izvijestila je da u skolskoj godini 2020./2021.
nije realizirana izvanucionitka nastava zbog pandemije, da je Skola sudjelovala na Zupanijskim
natjecanjima te postigla zapaZene rezultate iz podrugja Fizike, Biologije, Kemije, Informatike,
Geografije te Vjeronauka, da je Skola sudjelovala u prikupljanju pomo¢i za Osnovnu $kolu Dvor koja
je stradala u potresu, u vidu prikupljanja gkolskih potrepitina za udenike navedene Skole i da je Skola
sudjelovala u Medunarodnom istrazivanju gradanskog odgoja i obrazovanja koji je organizirao
Nacionalni centar za vanjsko vrednovanje obrazovanja za uenike osmih razreda i uditelje koji predaju
u osmim razredima. Nastavila je sa sadrzajem 8kolskog kurikuluma, spomenula je program izborne
nastave iz Vjeronauka, Informatike i Talijanskog jezika, programe dodatne nastave koji se najéesce
izvode iz predmeta Hrvatski jezik, Matematika, ali i iz Fizike. Presla je na dio o izvanuéioni¢koj nastavi
koja se odreduje za svaki razredni odjel, u Sto spada Nogometni klub Novalja, Odbojkaski klub,
Podru¢na glazbena $kola, Tackwondoo klub, plesna skupina Kissa. Rekla je da su na pocetku skolske
godine dosle upute Hrvatskog zavoda za javno zdravstvo te da su odredeni nadini kako ¢e se izvoditi
Skolski izleti, da ée se Skola usmjeriti na jednodnevne izlete jer da je organizacija viSednevnih izleta
komplicirana. Potom je nabrojala izvannastavne aktivnosti ,Mali znanstvenici®, ,,Vecer matematike®,
matemati¢ko natjecanje ,,Klokan®, kreativnu radionicu ,Mali kreativei®, ,,Pjevacki zbor®, ,,Likovnu
skupinu®, ,,Dramsko—pjevacku skupinu®, ,.Umjetni¢ku radionicu®, ,Domaéinstvo®, ,Mlade
informaticare®, ,,Odbojku®.

Rije¢ dobiva ravnatelj, takoder predloZeni izvjestitelj ove totke te podsjeca Elanove da su prijedlog
Skolskog kurikuluma za 2021./2022. Skolsku godinu dobili u pozivu na sjednicu. Obavjestava ih da e
se 14. listopada 2021. odrzati manifestacija u Podru¢noj $koli Metajna pod nazivom ..,Ruksak pun
kulture®. da Ge tim iz Ministarstva kulture projektirati svoj sadrzaj oko radionice animiranog filma, da
je to lijepo, ali da u uvjetima pandemije udenici tesko prate i ono Sto im je zadano, a jos teZe kada imaju
i vige od toga. Rekao je da je imao sastanak s predstavnicima Rukometnog kluba Pag te da je suradnja
u fazi priprema, da je dobro da se ljudi bave sportom, ali u uvjetima pandemije da postoji poseban rezim
koridtenja svlagionica te da je mogucée da se te aktivnosti odvijaju u vanjskom prostoru. Rekao je da se
lani dosta toga izvodilo izvan nastave u gkolsko-gradskoj sportskoj dvorani, ali da se svlationice za
skolsku djecu uvijek zaklju¢avaju jer se mora zaitititi nastava i 8kolski program.

Za raspravu se viSe nitko nije javio te je predsjednik Skolskog odbora dao na glasovanje prijedlog
ravnatelja da se donese Skolski kurikulum za 2021 /2022, skolsku godinu:

L e Skolski odbor jednoglasno je donio
Skolski kurikulum za 2021./2022. $kolsku godinu.
e Ova odluka izradit ¢e se kao pojedinacni akt.

Ad 9. Donogenje Godisnjeg plana i programa rada za 2021./2022. $kolsku godinu

Rije¢ dobiva ravnatelj, koji je predlozeni izvjestitelj ove tocke te podsjeéa &lanove da su prijedlog
Godisnjeg plana i programa rada za 2021./2022. 8kolsku godinu dobili u pozivu na sjednicu. Cita
osnovne podatke o Skoli, napominje da j& Podru¢na Skola u Lunu i dalje utrnuta, ali da su ostale
podruéne $kole tu, da se je lani Podrutha $kola u Kolanu adaptirala te da ima 4 u¢ionice, da Godisnji
plan i program obuhvaca redgwrfiu nastavu te izbornu nastavu iz Vjeronauka od 1. do 8. razreda,
Talijanskog4éZika od 4. do 8<razreda i Informatike od 1. do 4. razreda te u 7. i 8. razredu, da se zahtjevi

inis i ispis-i7 izbora€ nastave predaju do kraja lipnja za narednu $kolsku godinu. Nastavio je s
{ dopunske nastave gdje je rekao da se mogu spajati ,,a“ 1 ,,b“ razredi, nabrojao je
j as tekoéama po pojedinom razrednom odjelu i rekao je da ih ima ukupno 27, da svi

Aunb© Stranica 7 od 11




ti udenici imaju individualan tretman, da Skola zbog toga ostvaruje pravo na 4 strucna suradnika prema
Drzavnom standardu, ali da Ministarstvo financira samo dva i pol stru¢na suradnika, jer Grad Novalja
financira logopeda. Za knjizni fond je rekao da se financira sredstvima Ministarstva te decentraliziranim
sredstvima. Glede zdravstvenog odgoja i zdravstvene skrbi je rekao da se zdravstvena zastita sada odvija
u Domu zdravlja Novalja, da vise nije u knjiznici, da roditelji dobiju poziv te da u€enici predmetne
nastave, uz suglasnost roditelja i u pratnji pedagoginje Ane Vidas idu do Doma zdravlja na cijepljenje.
Rekao je da udenika putnika ima 107, da dodatne linije financiraju Grad Novalja i Op¢ina Kolan, da se
odredene marende financiraju iz socijalnog programa Grada Novalje. Rekao je da se izleti i ekskurzije
planiraju, a da ¢e se vidjeti koliko ¢e se uspjeti ostvariti, da su inace 4. i 8. razredi imali viSednevne
izlete, a da se sada planiraju uglavnom jednodnevni. Za izbornu nastavu i ostale aktivnosti koje ne
spadaju u redovnu nastavu rekao je da su sadrzane u Skolskom kurikulumu, koji je obuhva¢en Godisnjim
planom i programom. Podsjetio je da higijena u Skoli mora biti naglaSenija nego je bila do sada, da
ugenici u matiénoj §koli ulaze na dva ulaza, da u razredima postoji grani¢na distanca medu ucenicima,
ali da se unatoé tome po iskustvu zna da nije bilo losih pojavnosti zbog toga. Za kulturnu i javnu
djelatnost je rekao da je reducirana, da tu spadaju obiljezavanja nekih posebnih datuma kao $to je
proslava dana Skole i drugih zna¢ajnih datuma kao npr. Dan sjecanja na #rtvu Vukovara, Dan sjec¢anja
na #rtve Holokausta, blagdan sv. Nikole i dr. Za suradnju s roditeljima je rekao da je dobra, da se ove
skolske godine bez najave odrzavaju roditeljski sastanci, 2 da progle $kolske godine nisu mogli biti u
gkoli. Obavijestio je da su lani Zupanijska natjecanja naglo bila prekinuta polovicom oZujka. Rekao je
da su se nekada odvijali posjeti kazalistima, da je toga sada manje, ali da bi se mogli ponovno oZivjeti
jer je otvoren Kulturni centar _Gozdenica“ koji broji 210 sjedala. Rekao je da su se lani iskopali upojni
bunari koji imaju zadatak prihvatiti viSak kise, da je to sanirano kroz polugodiste te da vie dijelovi
dvorista ne plivaju. Za Skolski preventivni program je rekao da postavlja zahtjeve da Skola i preko
vikenda sprjeava 3tetne pojavnosti u vidu borbe protiv ovisnosti. Rekao je i da se Godi¥njim planom i
programom propisuje godisnji broj sati nastave po svim razredima. Spomenuo je da se veci broj uéenika
ispisao s nastave Talijanskog jezika, a da svega 21 udenik ne polazi nastavu Vjeronauka.
Nakon toga je otvorio temu organizacije radnog tjedna i rekao da se rasprava vraa na trenutak od kuda
je ova sjednica poéela, odnosno od organiziranja turnusne nastave, o Semu se intenzivno raspravlja u
. zadnje vrijeme. Rekao je da su pokrenute aktivnosti 0 moguénosti turnusne nastave, da odgovor
Zupanije u vezi prijevoza i poveéanih troskova nije dosao do pogetka Skolske godine, iako je zatraZen
krajem lipnja. Tek da je nedavno doglo odobrenje o skra¢enju $kolskog sata, da se djecu u popodnevnoj
smjeni ne moZe ostavljati u prostorima do kasnih sati, i da bi autobus u popodnevnoj smjeni za
predmetnu nastavu znacio da se djeca krecu razvoziti ku¢ama u 20:00 sati. Rekao je da se je Prijevoznik
o&itovao o povecanju troskova, a da Li¢ko-senjska Zupanija nije reagirala, nego je rekla da se to pokrije
rebalansom Financijskog plana Skole.
Rekao je da je on ponudio prijedlog da se u 1. polugodistu krene u turnusnu nastavu, a da bi se kroz
zimske praznike razmatralo o opravdanosti takvog natina izvodenja nastave do kraja Skolske godine,
odnosno da je takav prijedlog stavljen na Ugiteljsko vijeée i na Vijece roditelja. Rekao je da je na
Ugiteljskom vijeéu vecina prihvatila prijedlog, ali je veéina roditelja na Vijecu roditelja rekla da se
protivi takvom prijedlogu. Ponovio je da Osnivaé nikada nije decidirano stavio u svoj financijski plan
povecane troskove prijevoza koji bi se morali pokriti zbog organiziranja turnusne nastave. Zbog
razlititog glasovanja na Uciteljskom vijeéu i na Vije¢u roditelja smatra da Skola nije u moguénosti
kvalitetno osigurati izvodenje turnusne nastave te je u tom trenutku izjavio da povlagi prijedlog da se od
listopada do kraja polugodista krene u izvodenje nastave u turnusima.
Rekao je da je trajni cilj Skole dogradnja, da se osigura jednosmjenska nastava u Skoli i da se to jedino
moze dogradnjom $kole. Rekao je da je ministar dok je bio u posjetu u svibnju ove godine govorio o
tome, da je rekao da ¢e voditi ratuna da to bude ove godine, ali da govoriti o tome kada ce to zaista biti
je neodgovorno. Rekao je da je Skola pristupila izmjenama i dopunama gradevinske dozvole za
dogradnju $kolske kuhinje i prostorije za cjeleak. Smatra da svi drugi nadini izvodenja
nastave tijekom ove $kolske godine ne bi bili_detti, iako da je on sam govorio da postoje pedagoski
opravdani razlozi. Rekao je da su rodite ji-potpisali peticiju da se ne ide u izmjenu smjena prije nego se

% na ovaj sada$nji nadin zavrsi Skolska godina, uzimajuéi sve u obzir.

s Prijevoznikom ima ugovor do 31. prosinca 2021. te da Zupanija traZi da
i j ge stavke svog proraduna. Nakon toga je pitao da se ostali ukljude u raspravu.
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Rije¢ je dobila sindikalna povjerenica te je rekla da je njoj ovo sada ok, da ovo nije nova stvar, nego
da traje 20 godina i da o ovome nema potrebe za raspravljanjem. Obavijestila je da 96% Skola ili radi
jednosmjenski ili u turnusima, a da je ovo jedna od 4% $kola koje radi ovako. Spomenula je misljenje
Agencije za odgoj i obrazovanje, i da se oCitovao vi§i savjetnik koji je utvrdio da ovakva organizacija
rada nije pedagoski opravdana te da se u suradnji s lokalnom upravom organizira turnusna nastava, zbog
toga $to su udenici razredne nastave na ovaj nacin diskriminirani. Zapitala je da li se takvo 8to treba i
daljevproduiiti. Rekla je da se sama Agencija o€itovala da po sada$njem stanju nisu svi u¢enici jednaki,
a da Skola na kraju godine trogi novac na kojekakve materijale samo da se potrosi. Rekla je da je po njoj
Osnivaé odradio svoje i da po tome ispada da je svake godine osigurano dovoljno sredstava za povecanje
troskova prijevoza. Ravnatelj joj je odgovorio da se novac trosi racionalno i po stavkama, da je Skola
Pag jedne godine krenula tako pa se vratila na postojece stanje te da se Novalja ne moze mjeriti s
Rijekom i Zagrebom. Sindikalna povjerenica ga je pitala gdje su tu prava djece i obavijestila da ona ima
7 udenika koji ostaju sami kod kuce. Predstavnica Vijeca roditelja u Skolskom odboru Ankica Perani¢
je njoj na to odgovorila da bi ta djeca isto ostajala sama, ali od 12 do 16 sati u sluéaju turnusne nastave.
Pedagoginja je rekla da ukoliko postoji problem da su djeca sama da bi trebalo raditi na mogucnosti
cjelodnevnog boravka. Ankica Peranic je jo$ dodala da bi u slu¢aju turnusne nastave tih 7 djece opet
svaki drugi tjedan ostajalo samo. Kristina Segota je potom zakljucila da nema diskriminiranih ucenika,
nego da su samo udenici podruénih Skola privilegirani jer cijelo svoje Skolovanje pohadaju nastavu samo
ujutro, a da ostali idu jednako ujutro i popodne, tj. etiri godine jedno i &etiri godine drugo.

Sindikalna povjerenica je potom pitala §to je s uditeljima, na $to joj je Kristina Segota odgovorila da se
ovdje ne radi o ugiteljima nego o djeci. Pedagoginja je zakljucila da postoji problem djece koja su sama
kod kuée. Ankica Peranié je zakljugila da bi u¢enici iz Luna u gkolu i8li u 11:00 sati, a vracali se svojim
ku¢ama u 21:00 sat.

Zamjenica predsjednika je rekla da podrzava povlagenje prijedloga, da bi u ovom trenutku donoSenje
ovakve odluke bilo ishitreno, da se nisu uzele u obzir dodatna i dopunska nastava, te druge aktivnosti
kao §to su sportski klubovi. Dala je primjer djece iz Metajne gdje ne postoji prijevoz u popodnevnim
satima do Novalje, nego se roditelji medusobno dogovaraju za prijevoz ugenika na dodatne aktivnosti,
a u slu¢aju da bi se takve aktivnosti odvijale ujutro, roditelji zbog posla ne bi mogli to &initi. Zakljutila
je da bi sve to trebalo uratunati u poveéanje cijene prijevoza i dato sigurno ne bi bilo samo 60.000 kuna
ili 45.000 kuna, nego puno vise. Zakljutila je da bi trebalo provesti sve analize 0 aktivnostima djece i
trogkovima koji idu uz to, a kada se dobiju sve te analize da bi trebalo pitati Osnivada da to pokrije, ili
se obratiti Gradu Novalji. Zapitala se 3to je s izvanskolskim aktivnostima u velikoj sportskoj dvorani i
na koji bi se nadin ta sportska dvorana u popodnevnim satima Koristila. Dala je misljenje da se na djeci
ne smije eksperimentirati, a da prijevoz na ovaj na¢in kako se sada planira nije adekvatan da poprati sve
ugenitke aktivnosti. Zakljugila je da i danas djeca putnici nisu u dobroj poziciji jer da neki ekaju od
12:30 nakon nastave do 14:00 sati da ih pokupi $kolski autobus.

Sindikalna povjerenica se sloZila da bi trebalo napraviti dublju analizu. Rekla je da su ucitelji popodne
prepusteni sami sebi, da ravnatelj nikad ne radi popodne i da pretpostavlja da je to zato Sto ima
povjerenje u njih, no da zbog toga oni Eesto sami djeluju. Rekla je da zbog toga moze dobiti informacije
od tajnika i ravnatelja samo u jutarnjoj smjeni. Rekla je da ne trazi da turnusna nastava sada krene, ali
bi zeljela da se o tome razmisli, da se radi o maloj djeci, da je radila u Skoli Buzet i da je ta Skola
organizirala prijevoz djeci i po 35 kilometara.

Zamjenica predsjednika je rekla da se slaze da je opravdano uvoditi turnusnu nastavu, da je ona sama
zivjela u gradu i da je pohadala nastavu u turnusima, ali da je odmah nakon nastave imala autobus koji
bi ju odvezao kuéi te da bi to bilo opravdano i ovdje uéiniti ako se mogu ukalkulirati svi tro$kovi oko
prijevoza, ne samo za jednu liniju, nego za sve potrebe.

Ravnatelj je podsjetio da je Skola poslala Osnivacu dopis 30. lipnja 2021., da se nije reagiralo, da su
prije toga bili lokalni izbori, dok se sve konstituiralo da se doglo u 10. mjesec, da ugovor s Prijevoznikom
traje do 31.12.2021. i da dalje nema. Zamjenica Sjednika je pitala kako bi po novom sistemu autobus
vozio, te §o je s predsatom i sedmim satont, odnosno rekla je da autobus mora doéi prije predsata i
kretati nakon sedmog sata. Ravnatelj jeTekao da trenutno djeca iz Stare Novalje i Gajca odmah nakon
nastave popodne idu-d aytobus ujutro prode i do 40 minuta za one iz Simuna, Mandra, Kolana i

,Sfindii;a i iereniga j¢ pitala predsjednika Skolskog odbora smatra li da je u redu da djeca idu u
/ turnbxsi a : %govorio joj je da dijeli misljenje zamjenice predsjednika te da ne misli da je to
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apsolutno opravdano. Izrazio je Zelju da se djeci omoguéi §to pravi¢nije Skolovanje i da se htjelo ¢uti
migljenje svih roditelja jer su oni zastupnici svoje maloljetne djece i za njih odlu¢uju. Rekao je da ne
misli da je apsolutno pedagoski opravdano organizirati turnusnu nastavu. Osvrnuo se na dopis Agencije
za odgoj i obrazovanje i zakljucio je da je Agencija dala preporuku koja nije obvezujuéa, bez da je imala
sve momente koji su bili razradivani kroz zapisnik i kroz sjednice. Rekao je da je 0 ovoj problematici
Agencija dala miSljenje u jednoj redenici, i zapitao se moze li se ovo saZeti na jednu re¢enicu. Rekao je
da se Agencija pozvala na ¢anak 69. Zakona o odgoju i obrazovanju i prakticki prepustila odluku
Zupaniji, a Zupanija jedino $to radi je da upravlja novcem. Zapitao se da ako ovaj nacin izvodenja
nastave nije opravdan, za$to onda nije uveden u neki zakon ili pravilnik koji bi to branio. Predsjednik
Skolskog odbora je zakljudio da uvodenje turnusne nastave u ovom trenutku ne bi bilo na zdravim
temeljima.
Sindikalna povjerenica je rekla da je i prije 20 godina o ovoj problematici ravnatelj rekao da se radi o
poteskoéama prijevoza, te je rekla predsjedniku Skolskog odbora da omalovazava misljenje Agencije.
Predsjednik Skolskog odbora joj je odgovorio da smatra da je njegovo obrazlozenje koje daje uteniku
na nastavi duze od obrazlozenja §to ga je dala Agencija. Sindikalna povjerenica je rekla da smatra da je
misljenje Agencije iznad miSljenja Skole jer su oni struka, a predsjednik Skolskog odbora joj je
odgovorio da su mogli napraviti ljepsi dopis. Sindikalna povjerenica je rekla da se sve svodi na to 5to
ée selo reéi, a na'to joj je Kristina Segota rekla da je bitno to ¢e roditelji reéi. Sindikalna povjerenica se
slozila da treba poslusati roditelje, ali da misli da se ipak treba slugati struka.
Ravnatelj je obavijestio da 40% Skola radi u jednoj smjeni i da nemaju ovih problema, a da ova Skola
radi u skladu s prijevoznim moguénostima i drugim uvjetima. Zakljugio je da je to ono 5to je govorila
zamjenica predsjednika. Izvijestio je da je dobro da ne pada broj djece u Skoli, da bi se do kraja
kalendarske godine trebali raspisati natjecaji Ministarstva za dogradnju $kola, ali on sam to ne moze
tvrditi i od toga se ograduje. Smatra da bi ovaj eksperiment imao vise Stete nego koristi u ovom trenutku,
te da bi ovu kolsku godinu trebalo nastaviti po starom. Rekao je da mu je vide ugitelja pristupilo i reklo
da nije za uvodenje turnusne nastave, ali da su glasovali za Godisnji plan i program jer se tom prilikom
glasovalo u paketu za sve. Pedagoginja je rekla da misli da je sada¥nji nadin rada apsolutno opravdan, a
da nije da bi takvo 3to bilo uglavljeno u zakon. Zakljugila je da tih 4% Skola imaju svoje razloge da ne
rade na nadin da se smjene izmjenjuju i da je svaka Skola posebna po sebi. Takoder je zakljucila da nije
kompetentno roditelje u¢enika nazivati selom, jer su oni ti koji zastupaju svoju maloljetnu djecu.
Ponovila je da udenici popodne nisu bez struéne sluzbe, jer pedagoginja radi dva dana u tjednu u
medusmijeni i na raspolaganju je telefonski kome god treba i van radnog vremena, socijalna pedagoginja
radi jedan dan u jutarnjoj smjeni, jedan u popodnevnoj, a tre¢i dan je medusmjena, a logopedinja je
svakodnevno u Skoli na raspolaganju do 16:00 sati, a naj¢esce je to i nakon radnog vremena radi potrebe
ucenika.
Ravnatelj je rekao da je inicijativa za prelazak u turnusnu nastavu krenula od uditeljica razredne nastave,
a da su se kasnije ukljuéili roditelji. Sindikalna povjerenica mu je odgovorila da nije, a on joj je replicirao
da je. Sindikalna povjerenica ga je podsjetila da joj je u razgovoru od 22. veljage 2021. rekao da se krece
u turnusnu nastavu od 12. travnja 2021., Sto joj je on potvrdio, ali je dodao da su se mu meduvremenu
bila raspustila predstavni¢ka tijela te se o tome nije vise moglo razgovarati s Osnivadem. Zamjenica
predsjednika Skolskog odbora je zapitala na Ciju je inicijativu dosao dopis Agencije, na 5to joj je
ravnatelj odgovorio da Skola nije bila upitala nikakav sluzbeni dopis i da Agencija nije imala u vidu
cijelu problematiku da bi mogla kvalitetno sagledati problem, odnosno da je to misljenje koje nije
obvezujuée, nego je preporuka.
Rijet je potom dobio Ante Dabo koji je zakljudio da uopée ne vidi o Cemu se konkretno pri¢a sve ovo
vrijeme te predlaZze da se za sljedecu sjednicu donese potpuna analiza kako bi izgledalo da se smjene
obrnu, kada bi se kretalo u $kolu, kada bi &kola zavrila, §to se sve treba promij eniti 1 §to sve treba uzeti
u obzir. Zakljuéio je da danas nicega od tegyz&je bilo, da Skola ogito nije spremna za to. Rekao je da
nije dobio analizu i da ¢e glasati kao ,,SUZDRZAN, jer sada ne moze kvalitetno odlugiti.
Ravnatelj je rekao da ¢e ponuditi dg.6€ do kraja Skolske godine napravi analiza.

i€ javio te predsjednik Skolskog odbora pro¢itao prijedlog ravnatelja da se
afia iprograma rada za 2021./2022. Skolsku godinu, onako kako je poslan u pozivu

dijela tocke 4.1.2. reCenica 4 i 5 koje je ravnatelj povukao, posebno €ita povucene
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., Od listopada 2021. godine do kraja polugodista Skola planira uvesti turnusnu nastavu na
nacin da bi razredna i predmetna nastava izmjenjivali smjene rada tjedno.
Tijekom polugodista ée se razmatrati o daljnjem nacinu rada. *

te tako izmijenjen prijedlog daje na glasovanje:

e Skolski odbor veéinom od 4 glasa ,,ZA“ i 3 glasa ,,SUZDRZA «
je donio Godi$nji plana i programa rada za 2021./2022. Skolsku godinu.
e Ova odluka izradit ée se kao pojedinaéni akt.

Dejan Tauzer — predsjednik Skolskog odbora u svojstvu predstavnika Uiteljskog vijeca u Skolskom
odboru i Ana Vidas, pedagoginja, predstavnica Uditeljskog vijeca u Skolskom odboru traze da posebno
ude u zapisnik da su glasali kao ,.SUZDRZANI“ jer ne Zele zastupati svoje osobno stajaliSte nego
stajaliste tijela koje ih je imenovalo u Skolski odbor, a Ugiteljsko vijece se o izmijenjenom prijedlogu
ravnatelja nije moglo oitovati i dati svoje misljenje.

Nakon ovog Dejan Tauzer je izjavio da daje neopozivu ostavku na mjesto predsjednika Skolskog
odbora, ali da ostaje i dalje Clanom.

Vodenje sjednice preuzima Ivana Kurili¢ — zamjenica predsjednika Skolskog odbora.
Ad 10. Tekuée informacije

Zamjenica predsjednika Skolskog odbora pita prisutne javlja li se tko za rije¢. Nitko se nije javio za
raspravu te je zamjenica predsjednika zakljucila sjednicu.

Sjednica je zavriena u 21:14 sati.

ZAMJENICA PREDSJEDNIKA
SKOLSKOG ODBORA

ZAPISNICAR

Ivana Kurili¢

luh‘i,D
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